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  والأخطاء المنهجیة الشائعة) التفكیر النقدي(شخصیة الطالب في البحث: 7المحاضرة             

  

   :التفكیر النقديمفهوم / أولا

 عملیة ذهنیة منظمة وموضوعیة لتحلیل المعلومات من خلال استخدام العقل بطریقة منهجیة التفكیر النقدي هو   

وفحص الافتراضات بهدف إصدار أحكام دقیقة أو اتخاذ قرارات  ، وتقییم الأدلةلتحلیل المعلومات وتقییمها قبل قبولها

یتضمن التشكیك في المسلمات التمییز بین الحقائق والآراء وتجنب التحیزات الشخصیة، ویُعرف أیضاً بـ ة، و سلیم

  .لضمان عقلانیة الاستنتاجات" التفكیر في التفكیر"

المعلومة صحیحة؟ ما مصدرها؟ هل توجد أدلة تدعمها؟ وهل هناك  هل هذه: هو أن تسأل دائماوبشكل أبسط 

  تفسیر آخر ممكن؟

  :التفكیر النقديقواعد /ثانیا

من خلال تفكیك الفكرة أو الدراسة إلى معلومات ومعطیات لفهمها بعمق دون تأثر  :تحلیل المعلومات/ 1

 .بالعواطف أو الأحكام المسبقة

التمییز بین ( صداقیة المصادر وقوة الحجج والبراهین قبل قبولهامن خلال  فحص م: تقییم المصادر/ 2

).المصادر القویة الموثوقة والضعیفة غیر الموثوقة  

، و انطلاقا من إعادة النظر في المعتقدات والأفكار الخاصة والتحقق من صحتها: التفكیر التأملي/ 3

.استخدام المنطق لاستكشاف حلول فعالة للمشكلات المعقدة  

.التفكیر النقدي قائم على التساؤل المستمر ولیس مجرد التلقي: طرح الأسئلة/ 4  

.ربط الأدلة ببعضها للوصول إلى استنتاج منطقي ولیس عشوائي: الربط والاستنتاج/ 5  

 ثالثا: خطوات ممارسة التفكیر النقدي

1/ اختیار زاویة ممیزة للموضوع: حتى لو كان الموضوع شائعا یحاول تناوله من منظور مختلف(سؤال 

.)..قارنة غیر مطروقة، تطبیق على واقع محليجدید، م  

2/ طرح أسئلة ذكیة: ذلك أن الاسئلة التي یختارها الباحث تعكس شخصیته، كلما كانت عمیقة ودقیقة 

.أظهرت قدرته على التفكیر النقدي ولیس مجرد نقل للمعلومات  

3/ الاعتماد على التحلیل ولیس الوصف فقط: فبدل تلخیص ما قاله الآخرون قم بمناقشته مثل: هل 

؟تتفق مع النتائج؟ ما الذي یمكن إضافته  

4/ أسلوب الكتابة: وذلك من خلال تنظیم الأفكار ووضوح اللغة وتسلسل الحجج، كلها تعكس شخصیة 

.الباحث، فضلا عن أسلوبه في الشرح مهم بقدر أهمیة المعلومة نفسها  

5/ اختیار المصادر والتعامل معها: فالباحث المتمیز لا یجمع المصادر فقط بل ینتقیها ویُقارن بینها 

.ویُبیّن لماذا اعتمد بعضها دون غیرها  
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6/ الخاتمة الخاصة بك: ذلك أنّ الخاتمة هي المساحة الأوضح لشخصیة الباحث من خلال تلخیص 

.لبحوث مستقبلیة النتائج باسلوبه مع تقدیم رؤیة مبنیّة على ما توصل إلیه واقتراح أفكار  

 رابعا: أمثلة عن شخصیة الباحث في التفكیر النقدي في مجال البحث التاریخي:

-التشكیك في الروایات السائدة: فبدل أن یقبل الباحث روایة كما هي یقوم بتحلیلها ومقارنتها بمصادر 

ن السبب عسكریا باحث یدرس سقوط الأندلس لا یكتفي بالسرد التقلیدي بل یسألك هل كا: أخرى، مثال

.وهنا تظهر شخصیة الباحث في الجرأة على إعادة النظر فقط؟ ما دور الانقسامات الداخلیة؟  

-مقارنة المصادر المختلفة: الباحث النقدي لا یعتمد على مصدر واحد بل یُقارن بین مصادر عدة قد 

ین المصادر الاوربیة والمصادر عند دراسة الحروب الصلیبیة یقارن ب: یجد فیها أمورا متناقضة، مثلا

.الإسلامیة ثمّ یُحلل الاختلافات بدل اختیار طرف واحد  

-كشف التحیز في المصادر: یدرك الباحث أن كل مصدر قد یحمل وجهة نظر معیّنة مثلا عند قراءة 

كتابات ابن خلدون لا یأخذها كحقائق مطلقة بل یضعها في سیاقها السیاسي والاجتماعي ویسألك ما 

لذي قد یكون أثر على رأیه؟ا  

-ربط الحدث بسیاقه: أي لا یدرس الحدث بمعزل عن ظروفه بل یُحلل كل ما یتعلق به من وضع 

.اقتصادي، اجتماعي، ثقافي، سیاسي، مع طرح تفسیرات متعددة  ولا یُقدم تفسیرا واحدا كحقیقة نهائیة  

-بناء استنتاجات مدعومة بالأدلة: أي لا یُطلق أحكاما دون سند، فبد أن یقول مثلاك ضعفت دولة كذا 

.شهادات ثم یستنتج بشكل منطقي/ إحصاءات/ وثائق: فجأة ینبغي أن یُقدم  

أي بمعنى أنّ شخصیة الباحث في التاریخ تظهر عندما: یشكك بدل أن یُسلم ویُحلل بدل أن یصف، 

.ویُقارن بدل أن یختار روایة واحدة، ویستند إلى الأدلة بدل الآراء  

 خامسا: الأخطاء المنهجیة الشائعة التي یقع فیها الباحث :

هناك أخطاء منهجیة تتكرر كثیرا من قبل الباحثین وغالبا ما تُضعف من قیمة البحث حتى لو كان    

:الموضوع مهما، وفیما یلي إشارة لأبرزها مع توضیح كیف تظهر عملیا  

-الاعتماد على مصدر واحد: بعض الباحثین یبنون نتائجهم على مرجع واحد فقط، وهو ما یدل على 

.ليء بوجهات نظر مختلفة للحدث، ذلك أنّ البحث في المجال التاریخي م)رؤیة ناقصة ومنحازة(القصور  

-النقل دون تحلیل: من خلال تحویل البحث إلى مجرد تجمیع معلومات، ما یدل على غیاب التفكیر 

.یّةالنقدي فیصبح البحث وصفي لا یُضیف أي قیمة علم  

-تجاهل السیاق التاریخي: وذلك من خلال دراسة الحدث بمعزل عن ظروفه(السیاسیة، الاجتماعیة، 

.، فیكون تفسیره سطحي أو خاطئ في قراءة الأحداث)الاقتصادیة وغیرها  

-إسقاط مفاهیم الحاضر على الماضي: عن طریق تفسیر أحداث تاریخیة وسیطیة مثلا بعقلیة معاصرة 

.ى قرارات قدیمة بمعاییر الیوم ما یؤدي إلى تشویه فهم الحدث وسیاقهالحكم عل: مثال  
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-التعمیم المفرط: بإطلاق أحكام عامّة اعتمادا على حالات محدودة كتعمیم سلوك فئة على مجتمع 

.غیر دقیقة ومبالغ فیهاكامل، ما یجعل الاستنتاجات   

-إهمال التوثیق العلمي: بعدم ذكر المصادر أو توثیقها بشكل صحیح ما یؤدي إلى صعوبة التحقق من 

.المعلومات وفقدان الثقة في البحث  

-سوء تنظیم البحث: كعرض الأفكار بشكل غیر مترابط أو غیر منطقي، فتبدو الافكار الجیّدة ضعیفة 

.بسبب طریقة عرضها  

ة التعامل وعلیه فالأخطاء المنهجیة في البحث التاریخي لا تتعلق غالبا بنقص المعلومات بل بطریق  

یضع كل حدث  -یلتزم بالموضوعیة -یُحلل بدل أن ینقل -ینوّع مصادره: معها، والباحث المتمیز هو من

.في سیاقه الصحیح  

: كونفالكتابة التاریخیة الجیدة لیست فقط في ماذا حدث بل كیف ولماذا حدث؟، وتتحقق جودتها عندما ت

.تحلیلیة، محایدة ،منظمة، موّثقة  

 

 

 


