المنهج الليبرالي:
تصدى فريق من ورثة التفاؤل الفكري في أعقاب الحرب العالمية الثانية للمنظور الواقعي القائم على تفسير صراعي للعلاقات الدولية، على أساس قصور افتراضاته وعجزها عن تفسير مسار آخر غير الصراع وأدواته غير القوة العسكرية وأطرافه غير الدول فقط؛ ألا وهم الليبراليون Liberals، خصوصا في الفترة الممتدة من الستينيات حتى السبعينيات، بحيث كانت تتزامن وصعود دور المنظمات الدولية والعوامل الاقتصادية والفاعلين من غير الدول مثل الشركات متعددة الجنسيات والمؤسسات وحتى الأفراد، وهو سبب وجيه لوصفهم بالتعدديون Pluralists.
لم تعد السياسة العالمية Global politics بدلا من العلاقات الدولية International relations مجالا حصريا للدول القومية (كما صورته الواقعية قبلها)؛ لأنها أصبحت فضاء واسعا لتفاعلات عديد الفاعلين (عموديا وأفقيا)؛ كما حدث الاختراق في الدولة نفسها فلم تصبح القوقعة الصلبة التي لا ندرك ما يحدث بداخلها من تفاعلات وانقسامات وتجاذبات بين وحدات متنافسة ذات مصالح متنوعة ومتداخلة Divided into units of different and competitive interests (الدولة لم تصبح الفاعل الموحد unitary actor كما صورتها الواقعية في نموذج كرات البلياردو)، بل أصبحت مُنَــــافِس ومُنَـــــافَس بامتياز !
أنطولوجيا: الدولة فاعل أساسي ولكن ليست الوحيدة والمهمة، أما التفاعلات فأصبحت متشابكة وتتجاوز الحدود الوطنية (العلاقات الدولية = تعدد الفاعلين + تنوع التفاعلات) / الفرد بطبيعته البشرية الميالة للتعاون (بخلاف النظرة التشاؤمية عند الواقعيين) لا يعتبر عائقا في طريق التنسيق والتعاون والتكامل في دينامية التفاعلات الوطنية والإقليمية والعالمية.
According to the liberals, the international system is made up of a plurality of actors. Without denying the fact that the state has a preeminent position in world affairs, in their analyses of international affairs liberals give great importance to the study of IGOs, transnational corporations and international NGOs, among others.
تركز الليبرالية على المكاسب المطلقة وليس النسبية (كما ترى الواقعية) لأن المصالح مشتركة وتتقاسمها الدول عبر آليات التعاون (كلما تتقارب الدول تتجه نحو السلام وليس العكس كما يرى الواقعيون).
الليبرالية المؤسساتية الجديدة:
 وهي الشكل المتطور لليبرالية، تركز على مفهوم الاعتماد المتبادل المركب Complex interdependence بخلاف مفهوم توازن القوى عند الواقعيين. وهي تؤمن بأن التعاون مرده التفاعل المستمر للفاعلين في قضايا عالمية (البيئة والهجرة والاقتصاد وحقوق الإنسان والتكنولوجيا) وهي قضايا السياسة الدنيا Low politics عكس تركيز الواقعيين على قضايا السياسة العليا High politics (الأمن العسكري والدفاع والإستراتيجية).
The theory of complex interdependence makes four assumptions about today's world: 
افتراضات نظرية الاعتماد المتبادل المركب:
1- increased links between state and non-state actors;
تزايد الروابط بين الدولة والفاعلين دون الدول
2- a new agenda of international issues that does not distinguish between high and low politics as realism did ;
التركيز على القضايا الدولية التي لا تميز بين قضايا السياسة العليا والدنيا كما تفعل الواقعية
3- multiple channels of interaction between actors that transcend national borders,
تعدد قنوات التفاعل بين الفاعلين الذي يتعدون الحدود الوطنية
4- decline of military force as an instrument of foreign policy
تراجع أهمية القوة العسكرية بوصفها أداة من أدوات السياسة الخارجية
النموذج الأنسب لتمثيل طريقة تحليل المنهج الليبرالي شبكة العنكبوت Cob-web Model لجون بيرتون John Burton:
1- It says, World order is no more state centric as multiple actors have now come into existence. 
لم يعد النظام العالمي قائما على المكانة المركزية للدولة بتعدد الفاعلين.
2- State isn’t the only gateway for international relations. Societies are now interacting with each other through multiple ways. (MNC’s, NGO’s, Trading groups, Educational institutes)
تجاوز فكرة الدولة بوصفها الفاعل الوحيد؛ بفضل تزايد دور وتأثير المجتمعات وكذا الشركات متعددة الجنسيات والمنظمات غير الحكومية .....
3- Hence, there is a shift towards global politics. This has led to a drastic increase in interdependence.
هناك تحول نحو السياسة العالمية، وأدى ذلك إلى زيادة كبيرة في الاعتماد المتبادل
ما أهمية المؤسسات Institutions في المنهج الليبرالي؟
1- تجسد إطار التفاعل (المكاسب المشتركة)
2- تضبط القوة control power
3- تعالج مشكلة الغش/الخداع في سلوك الدول
4- تكشف حقيقة وأهمية ظواهر أغفلتها الواقعية مثل الإرهاب وتجارة المخدرات العابرة للأوطان وهواجس البيئة ...التي تتطلب تنسيقا عابرا للحدود (ضآلة قيمة الحدود وقدسيتها)
5- عولمة القضايا الوطنية والدولية فلم يعد ممكنا اعتماد سياسات قومية فقط !
Global issues require global efforts
	Billiards ball model
	Cobweb model

	State centric
Only one channel of communication= through state
States are like hard shells.
	Society centric
Multiple channels of communication. It is primarily the impact of information technology. (society)
States have become porous=  their surveillance capacity has declined. 
تراجع مناعة الحدود وقيمتها




نظرتهم للعولمة: العولمة تعد تطورا متسارعا ومستمرا للسياسة الدولية؛ بل تمثل الترابط والاعتماد المتبادل في عالم اليوم
Globalisation is the evolution of international politics. It represents the interconnectedness and interdependence of today’s world.
	Neorealism vs. neoliberalism  النيوليبرالية مقابل الواقعية الجديدة
نقاط الاتفاق:
• Pointsofagreement: anarchy of the international system; preeminent role of 
the state in international relations; scientific approach to social science enquiry. 
نقاط الاختلاف:
• Pointsofdisagreement: do states pursue absolute (neoliberalism) or relative (ne
orealism) gains? Despite the anarchy of the system, neoliberals see cooperation 
possible through international regimes and/or organizations.



The Neoliberal institutionalists emphasize that states cooperate even in anarchic conditions in the international system. They rely on the concept of interdependence and explore how existing international institutions assist nation states in obtaining collective ends. For neoliberals, institutions provide a framework of interaction and suggest that there will be future interaction on international issues such as security, environment, immigration, economics and even human rights. According to neoliberals, anarchy does not mean cooperation is impossible.

ما مجالات تفسير الليبرالية للعلاقات الدولية؟
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Liberalism"inpractice" 

Liberal thinkers are particularly skilled at explaining certain aspects of world politics such as cooperation and the role of institutions. The following points can be used to review the core tenets of the paradigm: 
1- Collective security: how can we explain the existence of arrangements such as NATO? 

2-  And what about the Kyoto Protocol? 

3- The European Union: how can we explain that sovereign states have relinquished some core aspects of their sovereignty in favour of a supranational institution?





